ZAKAZANE ZP USOBY LOVU A MYSLIVECKA

ETIKA
JIRI TUZA -- DANA ZAPLETALOVA

Ustav prava a humanitnickd; PEF, Mendelova univerzita v Rrn

Abstract in original language

Myslivost a lov jsou dva nerozln¢é spjaté pojmy. Lov napomahé
dosahovat vyznamné chovatelské a oclisk#hcile. Nkteré zfisoby
lovu jsou VCR zakézany pravni Gpravouiidy tohoto zakazu jsou
motivovany mnoha hledisky. Mezi nejvyznagjBi pati ochrana
zvéfe pred utrpenim a myslivecka etik&lanek se bude zabyvat
zejménadmito divody.
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Abstract

Hunting and fishing are the two inextricably linkeoncepts. Hunting
helps to achieve significant breeding and consimvabbjectives.

Some methods of hunting are prohibited in the Cgtslation. The

reasons for this prohibition are motivated by maspects. The most
important include the protection of animals fronffeting and hunter
ethics. This article will address in particular fbbowing reasons.

Key words
Hunting, ethics, morality, law

1. ZAKLADNI INFORMACE O PROBLEMATICE

Souwasna spoknost se ocitla v obdobi, ¢casto nazyvané
postmodernou. Kazdé obdobi vyvoje lidské spohosti je
charakteristické witymi zménami a pesunem zajiin jednotlival i
celé spolénosti, coZ je podmimo dosazenim wité Urovre v riznych
oblastech Zivota. ®hi se cile, kterych ma byt dosazeno a které jsou
ve stedu zajmu, rni se Zivotni podminky a moZnosti vyuZivat
vysledki dosazenych naiznych urovnich spotenskych aktivit.

Souwasna doba ifnasi mimo jinéprfehodnoceni tradnich postaj,
zmenily se hodnotové Zékiky jednotlivai i celych socialnich skupin.
Spol&nostcasto toleruje to, co bytive bylo povazovano za amoralni
a naopak — &které moralni hodnoty, (nélad ¢est, pravdomluvnost,
poctivost, skromnost...) se dostaly na jiné mistel¥izku hodnot a
zaujaly aZ druhotny vyznam v moralnim hodnoceni.

Nejvétsi skeptici hovii o rozpadu moralky jako celku a o nulovém
moralnimiadu, aby vz&fii navazali tvrzenim, Ze je mozné pozorovat,



jak se morélni chaos postuprzaiina strukturovat a vznikd nova
moralni Fedstavd.

Y

k nazoim o krizi moralky stavi opat¥i a sowkasny stav hodnoti
spiSe jako ,soumrak moralky“, ktery vSak begstavuje jeji
anulovani, ale pouze ditou transformac.

Dal3i velmicasté postoje kritik se s despektem ptaji: Co je moralka?
A vzapeti si sami odpovidaji, Ze nic.rfipoustji, Ze by mohla mit
vyznam a ovliviovat i posuzovani chovani, jedima gedpokladu, Ze
by byla jednotn4, nebo kdyby byla alesppresrg vymezena jeji
pravidla. Zastanci tohoto a jemu podobnych pdstejdi, Ze pokud
moralka nemd jednotnou formu jako ki&tad pravo, pak ji neni
mozné respektovat, ani vynucovat jeji dodrZzovargntd zmisob
posuzovani moralkyipdstavujeietné snahy quridikaci moralky Jde
tedy o popeni jeji samostatnosti mezi jednotlivymi normatimni
systémy a jeji sublimace do systému pravnich norem.

2. REGULATORY LIDSKEHO CHOVANI

Prevazna vtSina lidského jednani podléhd jinym regulatiy nez je
pravo, gedevsim moralce. Mordlka je povaZovana za nejbtarsi
regulatora lidského chovaniideistavuje soubor prindip mravnich
zdsad a norem, které vychazeji z posuzovani vedkdigiskych a
spole&enskych zaleZitosti, a to z aspektu rozeznavaniradabzla.
Moralka pedstavuje jednak systém normativni, ale i systém
hodnotovy a hodnotici. VétSinou spolénosti je vyZzadovano
dodrZzovani mravnich zasad a pringigle jejich dodrZzovani souvisi
také s vnitnim preswdcenim kazdého jedince, s jeho Urovni vnimani
a hodnocenim mravnich hodnotisBbeni moralnich norem je zavislé
na vycho¥ kazdého jedince, ale také na trendech ve gposti.
Moralka je spojena s existenci lidské spnlesti a steji jako pravo
podléhd& historickému vyvoiji.

Na rozdil od prava vystupuje moralka jako systéargitni, vnitné
strukturovany, az do roviny kazdého jedince a rmlitood prava je
dodrZovani moralnich norem spojeno nikoliv se $atdonucenim,
ale s fisobenim autority wejného migni® Moralka hodnoti to, zda
chovani jedince¢i skupin podporuje nebo po3kozuje druhé, jeji
dodrZzovani je spojeno s kladnym hodnocenim fgetpm uritou

! K problematice blize viz napPITHA, P. Moralni problém socasné doby.
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sociélni skupinou, z hlediska jedince pak s pocitéstého s¥domi.
Naopak jeji poruSovani je spojeno s odmitnutim, oadsnim,
piipadré vyclenénim ze spolénosti, z hlediska subjektu pak s pocitem
viny a Spatného gdomi.

Moralni normy jsou normami neformdalnimi, neni tegyedem
stanovena zavazna forma pro jejich vznik a podako jtomu je

v piipadt prava. Vznikaji Zivels jako pravidla, kterd jsouifpata buf
celou spolénosti, nebo jejtasti. Jejich dodrzovani neni vynucovano
mocenskou autoritou, ale je zaloZzeno na dobrovtil@osa vnitnim
stavu kazdého jedince, na jeho osobnosti a jeh&dam®ni si
moralnich pravidel, ale i vlastniho chovani, pastaj projevi vici
ostatnim.

Z filosofie, pavodni racionalni univerzalniédy, ktera se snazila
nalézt odpo¥di v souvislosti s existenailovéka a celého s%a, se
vydélila etika jako ¥da o moralce neboli nauka o mravnosti, o
podsta¥ moralniho ¥domi a jeho fivodu. Etika se snaZi¢decky
zdavodnit odpo¥di na otazky typu co je spravné a moralni a jakym
zpisobem se majiclenové lidské spotaosti chovat, aby bylo
dosaZzeno dobra a souladu s mordlkou. Etika je fedyou z
nejstarSich teoretickychsginich disciplin a objektem jejiho zkoumani
je pra¥ moralka, proto byva etik&asto ozné&vana jako teorie
moralky. Jednd se oédni disciplinu, ktera se pokouSi nalézt a
zdavodnit spravné jednani, spravné postoje a projevyouladu s
moralkou. Velmi zjednoduSérse déici, Ze se snazi nalézt odgav

na otazkyproc ajak. Snazi se pomockdecky zdivodnénych kritérii
ukazat, jaka by moralka ¢ byt, gipadré také ukazat &eSit slaba
mista v moralce a skrze nii v dalSich socialnicijgvech.

3. ETIKA AVYKON MYSLIVOSTI

Také v myslivosti proSla etika vyvojem a zaujimdnesSni dob
vyznamné misto. Ratky nyslivecké etiky spadaji do doby
baroka. V té dofy kdy Slechta z dneSniho pohledu zcela
neeticky poZzaduje velké ¥gdy, dochézi u personélu ke &am
lovce v myslivce, chovatele ke (pouzeiestina rozliSuje vyraz
myslivec od vyrazu lovec!). Pansky kvse stavd myslivcem,
chovatelem z&fe. Vznikaji obory, pozgi i pro ¢ernou z¥f,
ktera v drobném polnim hosp@t¥&d nemohla obstat.
Vznikaji bazantnice. Privilegovana skupina dimh slouZzicich
Slecht a panovnikovi p lovu velké z¢te se nyni mni
kvalitativne: v chovatele, jehoZ starosti jiz nemjamizace
lovu, ale hlava p&e o0 z¥f, o vysoké stavy zfe. Také
naboZenstvi seffzptisobuje. Od pohanskych pava bohi lovu

po feckou Artemis afimskou Dianu navazuje iég’anstvi
Eustachovsko-Hubertskou legendou zjeveni jelenazlag/m
kiizem na hlay. Ke dvorni etiket pati kratké lovecké mse,
konané ped lovem. V dsledku &chto vlivi a znén dochazi
pozdji ke kvalitativnimu posunu z pouhého Slechtice-
lovcevmyslivce-hospodaé.



Tak z etikety dvora pomalu vznika hluboky etickytalz jak k
Zivé, tak k usmrcené i, ktery trva v nasi myslivosti dodnes!
Zvyky a tradice f lovu, piisné zasady chovani keétvjsou
ceremonie, vychazejici z ucty k tétosdiv Nejsou samatelnym
divadlem, ale vytv vysokou kulturu naSi myslivosti. Doby
lovu, doby hajeni ze, nar@énost chovu a afi ekonomicka
naranost se stovkami dalSich starosti a na druhé &skeasy
piirody, krasné pouze a pravse z¥ii, relaxace dnesniho
pietizenéha:lovéka nejen i loveckém zazitku, ale ifpzimni
p&i. To vSe zfisobuje silné pouto naSich myslivke zwii a
krajiné! Jiz prvni pra¥ci lovci projevovali i ugity kulturni
vztah k lovené zi. Prvni vytvarné projevy byly v praku
vénovany nantam lovu a z¥ie. Kresby mamut pratuii, losa

v jeskynich jsou staréskolik desitek tisic let.

K myslivosti pati v prvnifadt mimoradna mira etiky. Ten, kdo
rozhoduje o Zivat a smrti jiné bytosti, musi byt k tomu mor&ln
piipraven a to zvlastdnes, kdy myslivec nechova&wproto,
aby ji usmrcoval pro obZzivu, ale usmrcoval jen fedi churavé,
slabé, do chovu nevhodné a nad kmenové staegpgetné
proto, aby zachoval celekipody. Musi tedy o Ziv@étzvére a o
piirodke viabec w¥dét mnoho, aby své rozhodnuti obhajited
sebou samym i svymi druhy. Rigky musi vidt ve zW&fi
nikoliv jen Zzivy teg, ale partnera spravem na rovnost
Sanci. Z toho @vodu neni mozno pokladat myslivost za druh
sportu. Spoléné rysy myslivosti a sportu sgigaji v tom, Ze jde

o c¢innost dobrovolnou, slouzici k askeni a rekreaci a
provadnou — jako u ¥tSiny spori — nacerstvém vzduchu,ip
niz se otuzuje¢to a posiluje i duch. Myslivost ma vSak hlubsi
smysl, je to Siroky pojem, zahrnujici i slozku hod@skou, lov
popipadt strelba je pouze jednou z jejich stranekiefictvi
jako takové je ovSem druhem sportdi Stieleckém sportu je
cilovy objekt Ihostejny, stlba je @elem. V myslivosti hrajeip
strelbé na lovu cilovy objekt rozhodujici Ulohu, pro mysk je
téZ edmétem ochrany, p#& a uvazeného vyhu. Stelba je zde
pouze prostedkem.

| kdyZz to Zadny zakon nezakazuje, v duchu mysliéeekky
myslivec napiklad nevysteli na panékujiciho zajice, nebo na
baZzanta, pokud neleti. Musi-li otidit slabou srnu se Spdtn
vyvinutym srriéetem, gtili nejprve mlad, které by bez matky s
jistotou uhynulo. A to je pouhy zlomek modelovydtuaci, kde
zalezi na myslivecké etice. Peatedy tato pat na prvni misto
do souboru mysliveckych zvyka tradic. A jest si jenigti, aby

* Dostupné z WWW:http:/forum.grygov.cz/index.php?topic=710.(Kit.
23.11.11].




myslivci naplnili skutky parolu, kterou mysliveckspisovatel
FrantiSek Vodika deklaroval v roce 1948 ve své knize &7a
myslivost ve s¥tle weki”: Kdo je dobrym myslivcem, je i
dobrym ¢lovékem. Myslivecké zvyky bychom mohli definovat
jako soubor loveckych ceremoniala jinych mysliveckych
obradi a dalSich norem jednani myshveiedavanych tradici,
daji moralg vychovny a prakticky vyznam. dkteré jsou
zakotveny v n#zenich a srrnicich, dalSi jsou tradovany v
pisemnictvi neboiejimany i vykonu myslivecké prax&kada
mysliveckych zvyk vznikla v davejsi minulosti, jiné jsou
nowjsi. Celou tuto rozsahlou oblast bychom si mohticktit na
nékolik okruhi. Jsou to: mysliveckd etika, o které jsme se jiz
zminili; Myslivecké zvyky v uzSim slova smyslu; niiyscké
dovednosti; myslivecké tradice.

3.2 OSOBNOST MYSLIVCE

Jednani myslivce,ipveskeré mysliveckéinnosti a jemu odpovidajici
citni nazyvame mysliveckou moradlkou — etikou, kteratvas
osobnost myslivce. Davnjecky spisovatel Xenofén ve svém dile
Kynégetikos, nejstarSim zndmém spise o lovectvduv&apitole 12,
Ze lov mladezi femnoho dobréhoimasi,cini z nich muze rozSafné a
poctivé, pokvadz se vychovavaji v pravdivosti.

V souwasné dob jsou od myslivce poZzadovany nasledujici zasadni
vlastnosti:

e Presné a fisné dodrzovani zakén snernic a ndizeni o
myslivosti;

» Prednostni uplatni chovatelskych zasad a ochranyiey

» USlechtilé provozovani lovu;

* Potlateni stelecké vase

* Rozvaha, sebeovladani, skromnost;

* Uka&zrenost a dodrzovani bezpreosti i zachazeni se zbrani;

» Zachovavani mysliveckych zvitk

* Stalé sebevztavani;

* Poctivost a&estnost;

* Sludnost a nezistnost.

Myslivost neni pouze prastdkem k poznani a pozorovartirpdy, ale
puasobi také na lidské srdce a rozum. Myslivecka etikapotom
projevuje tam, kdeiestava platit sgrnice a rozhoduje cit. eZity je
také mravni vyznam myslivosti.
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Myslivost, pokud je sprawnchapana a provozovana ma vyznam
eticky, tj., Ze fisobi vychovd na moralku a charakter myslivce.
Obdobr ma také vyznam esteticky, nebruslecliuje myslivce, di

ho poznavat krasyifsody a Zivota v ni. Hlavni mySlenka vychéazi
z toho, Ze ten, kdo rozhoduje o Zi&¥oh smrti musi stat mragn
vysoko.

Je-li tedy myslivec oprawm zwi usmrcovat, pak ztohoto prava
tryznit, je povinen o z& peiovat a ji chranit. Myslivec nechova&v
proto, aby ji usmrcoval, ale usmrcuje ji proto, gbghoval. Vykon
prava myslivosti &i a je zanmifen k cile¢édomému plini povinnosti,
kazni, sebezdapni, sebeovliddanéestnosti a poctivosti. Ve styku se
ZVvéii si myslivec musi osvojit huméannost, zdrZzenlivastlechetnost.
Myslivost ma vychovny a zuslethjici vliv na celou osobnost.

Zakazané zjsoby lovu motivovany zejména:

*  zajiS€nim bezpénosti;
* ochranou ztte proti tyrani;
* mysliveckou etikou

Paradox@ mysliveckd etika #iie byt v protikladu
s bezpénosti a ochranou 2¥e proti tyrani — jde o otazku priorit.

4. PRAVNI UPRAVA MYSLIVOSTI

Prvni pravni Uprava €echach dana dana Honebnim zakonem pro
Cech¢ 49/1866¢es. z. z. v § 32 stanovi doby hajeni honebréeza v

§ 36 vyslove zakazuje pouze ,,Zv do ok a pasti lapati, vyjimajic
zwet Skodnou.”

Uvedena ustanoveni jsou motivovariagevsim mysliveckou etikou,
odmitani pytlackych praktik a skdteosti no¥ vznikajici myslivosti
lidové vedle dosud dominujici myslivosti profesibia Nésledna
pravni Uprava zakoneh 98/1929 Sb. kterym se dapii a casté&n¢
meéni nektera ustanoveni honebpolicejni, rozSiuje zejména wet a
dobu hajeni z&e. K dosud zakazanémuigobu lovu pidava § 4
zakaz lovu jeleni a d&nzwie, kterd v honith prevazrg polni jen
piebiha, pokud jetwa pokryta vrstvou sihovou.

Skut&ny prelom ve vy¥tu zakazanych Zjsohi lovu [inasi
paradox® protektoratni pravni Uprava viadnimiizenimé. 127/1941
Sb. o myslivosti. Vedle taxativniho &y zwie zavadi v § 4
myslivecké zasady a povinnost¢pé Podle tohoto ustanoveni Ize
myslivost vykonavat jen podle vSeobé&cnznanych mysliveckych
zasad (myslivecky ol#gj). Myslivec ma pravo a povinnostdowat o
ZWF a je zakdzano ohroZovat stavéimy nefiméienym odstelem
nebo rktery druh z¢fe vyhubit. V § 35 odst. 1 jsou uvedeny
zakdzané Zppoby lovu. Lze dovodit, uvedené zakazy jsou
motivovany zejména Zakazanétugpby lovu motivovany zejména:



zajiseénim bezpénosti, ochranou z¥e proti tyrdni a mysliveckou
etikou. Z pohledu ochrany &ke proti tyrani a mysliveckeé etiky se ze
zékonného w§tu jedn& pedevsim o tato konani:

1. stiileti na z&f sparkatou broky, dhounky a sekanym olovem,
i kdyZ jde o ranu dogtinou,

2. stileti na z¥t spéarkatou naboji s okrajovym zapalem nebo
néboiji, jejichZz dutinka je kratSi nez 40 mm,

3. honiti se zradidly jakéhokoli druhu v pasmu 300 chtwanic
honebniho okrsku (pro lov lisek mohou byti dovoleny
vyjimky), honiti se zvonky na polich a nadiémpii mésicnim
swtle,

4. pouzivat unmlych zdroji swtla k chytani nebo k sloZeni
vseliké zeie,

5. vypisovati, vyplaceti neboffjimati odmeny za oddel nebo
chytani drava; pokyny vydané opraémymi k myslivosti
nebo k rybéstvi jejich zmocincam zistavaji tim nedgeny,

6. bez dovoleni niz§iho mysliveckéhdadu 2zizovati nebo v
provozu udrZovati lapaky né&ernou z¢f, chytaci a padaci
Jamy,

7. bez dovoleni nizSiho mysliveckéhaiadu chytati divoké
kachny v k&enarnach (kachni lapaky),

8. klasti oka nebo talbva Zeleza jakéhokoli druhu, do kterych
by se mohla chytiti 2%,

9. uZivati lapacich Zé&eni, umistnych na klech, na stromech,
na jinych vgnivajicich gedmtech nebo na vyvySeninach
pady; to neplati pro chytdni na w@hich, intensive
obhospodgnych rybnicich a pro uziti fiaeni na lapani
ptactva, které nejsou zakdzéna padie3,

10. klasti oste nabité samosty,

11.v ¢as nouze sloZiti 2¢ spéarkatou v okruhu 200 m od
krmeloy; niz8i myslivecky tad miZze v odivodrenych
piipadech vyjimeéng povoliti odstel nemocné zie,

12. uZivati zdizeni na lapani ptactva, ktera ani nelapi ptactvo
neporusené, ani je hned neusmrti,

13. vykondvati lov s letadel,

14. otravovati lovnou z&t, vyjimajic otravovani vran, strak a
sojek fosforénym €stem v uzakenych vejcich,

15. vykonévati honbu s brakiyv honebnim okrsku pod 1000 ha
plochy,

16. pii lovu 2\t bez pateby trapiti,

17. nabizeti ke koupi lapaci #iaeni, které neni dovoleno podie
9al3.

V odstavci 2. jsou uvedeny sankce za poruSeninogémi o
zakadzaném Zysobu lovu a dalSich poruseni vladnihdizenim ¢.
127/1941 Sh. o myslivostifPhedobytnosti pettité sankce rive byt
uloZzen nahradni trestzeni.

Nasledujici pravni Upravy zakonetn 225/1947 Sb. o myslivosti a
zakonem¢. 23/1962 Sb. o myslivosti t&imi ¢i mensSimi zndnami
ustanoveni o zakézanych tgpbech lovu fejimaji a nevraci se
k protektoratni Upray Lze tedyfiici, Ze myslivecka etika a moralka
ziskala trvale své misto v pravni Uptamyslivosti.



Také sodasna pravni Uprava zakonem449/2001 Sb. o myslivosti
uvadi v 8 45zakazané igoby lovu. Lov zéie smi byt provath jen
zpasobem odpovidajicim zasaddm mysliveckym, zasadamamg
piirody a zasadam ochrany ati proti tyrani.

Vyéet zaka# z pohledu myslivecké etiky a ochranyiatiproti tyrani
je nasleduijici:

a)
b)
C)
d)
e)

f)
9)

h)

)
K)

chytat z¢i do ok, na lep, do Zelez, do jEdtich ko8, tlucek

a néSlapnych pasti a pomoctk# chytat ondatry do vrsi,

lovit zvét zpiasobem, jimZz se zbwieé tryzni, travit zef
jedem nebo ji usmrcovat plynem,

lovit zvéf do siti, pokud nejde o jeji odchyt za&etem
zaz\Erovani nebo u ae pernaté o ornitologicky vyzkum,
lovit zvéi pernatou na vyrovkach, lovit &s pomoci Zivych
Zivocicha jako navnad,

nahart zwt srnii pomoci oh#i, ostatni zwi sparkatou s
pomoci pé v kohoutku vysSich nez 55 cm,

lovit sluku vyharnim pomoci psa a plasenim s honci,

lovit zvét s pomoci elektrickych ¥&zeni schopnych zabijet
nebo omréit, zdrojia umglého os¥tleni, zrcadel, Zézeni pro
oswtleni teke, hledi pro gelbu v noci s elektronickym
zwétSenim obrazu nebo prorgyraceni obrazu, reprodirk
soustavy s hlasy e, vybusnin,

lovit zvéi s pomoci mechanisinpohybujicich se po zemi, nad
zemi nebo po vad pokud nejde o I plovouci rychlosti
mensi nez 5 km/hod.,

stiilet zwf jinou zbrani nez loveckou (dlouhou palnou zbrani
kulovou, brokovou nebo kombinovanoug¢emnou k loveckym
acelam),

stiilet zwi zakdzanymi zbrammi, jejich dophky a stelivem,
24)

stiilet zwf srrti jinou zbrani neZz kulovnici s nabojem s
energii ve 100 m nizsi nez 1000 J (jgub ostatni z&
spéarkatou nizsi nez 1500 J; to nepldtigvu selete a lothka
prasete divokého, které Izefi pnadhdice, nahace nebo
néatlatce stilet i brokovnici s jednotnouigtiou,

stiilet 2w z poloautomatickych nebo automatickych zbrani se
zasobnikem schopnym pojmout vice nez 2 naboje,

lovit zvéi kroms prasat divokych a liSek obecnych za noci, tj.
hodinu po zapadu slunce aZ do hodibgdovychodem slunce;
lovit prase divoké a lisku obecnou v noci bez ptu#iodné
pozorovaci a selecké optiky,

lovit zvéf v dok® nouze ve vzdalenosti do 200 m od krniedc
slanisk,

davat do krmiva lakaci a narkotérd prostedky, pokud to
neni provadno za @elem odchytu,

stiilet 2w na hnizdech a wyglovat hnizda,

lovit zvéf na honebnich pozemcich, na kterych ¢ssmw
probiha sklizé zenedélskych plodin, a na sousednich
pozemcich ve vzdalenosti do 200 m od hranigehtb
pozemk,

lovit zvét na ¢ekané ve vzdalenosti do 200 m od hranic



sousedni honitby, lovit bazanty ve vzdalenosti @06 #n od
sousedni baZantnice a&cito vzdalenostechirmovat z\&f,

umig’ovat myslivecka z4dzeni a provagt lov z mysliveckych
a jinych zdizeni,

s) stilet sparkatou a2 v odchytovych a aklimatizaich
zaizenich a v fezimovacich objektech, s vyjimkou &e
poraréné a chovatelsky nezadouci,

t) lovit na spoléném lovu z¥i sparkatou kromlani a kolouch
jelena evropského a jelena siky, muflonek a mufhbnselete
a lortdka prasete divokého; tento zékaz se netyka lovu v
oboréch,

u) stilet zajice polniho, bazanta obecného, orebici Koars
perlicku obecnou, kachnu divokou, polaka velkého, poldka
chocholg&ku, lysku ¢ernou, husu velkou, huswlbcelou a
husu polni jinak nez loveckou zbrani brokovou nalemych
lovech za @asti minimalg 3 stelci a stanoveného ptu
loveckych p4,

V) pouZzivat olo¥né brokové naboje k lovu vodniho ptactva.

w)

5. SHRNUTI

V zajmu lidské spolmosti jako celku je nutné nepodowat a
nezpochyhbovat vyznam pravidel chovani, ktera jsou nezbytkbo j
piedpoklady souZiti celé spalmosti nebo jednotlivych spaienskych
skupin. Pravidla, zejména pak moralka, jsou vigaém toho, co
pievazn&astélent spolé€nosti poklada za spravné nejen pro sebe, ale
pro celou populaci, pro viastni existenci sgalesti a jeji zachovani.
Je Zejmé, Ze mordlni normy a hodnoty v nich obsaZzenemksaji ze
dne na den, ale spdéleost si je vytvéi po ukitou dobu, které je nutna
k tomu, aby #které nové skutmosti a socialni jevy byly vnimany
jako dobré nebo jako Spatn&jpadré z moralniho aspektu jako zcela
bezvyznamné. | s ohledem na tento fakiZen kazdy posoudit
jakoukoliv wc z aspektu dobrdi zla ihned. Kazdy ri#e zaujmout
vlastni postoj k novému jevu nebo situaci ve syabsti a tento sjj
nazor néaslednh komparovat s nazory druhych. Na zaklahoto
nasledného srovnaniufe swij hodnotici postoj také znit, coz
nelze povazovat za Spatné, naopak, kazdy #ypripustit, Ze existuji
rizné postoje a hodnoceni, které nakonééergijmout jako spravné

a vSeobeah dobré i celd spobmost nebo fevazna wtSina jejich
¢lena.

V tomto sméru préavo, které reguluje vSeobé&cmyznamné jevy a
vztahy ve spoknosti, je vytvédeno autoritou, konkrén
zékonodarnou statni moci. Pravni normy musi pvejihi formalnim,
zédkonem stanovenym procesem, aby se staly vSebhéecaznymi. Z
aspektu prava tedy neni mozné zaujmout ihned a&mw hodnotici
stanovisko. V mnoha spdalenskych situacich a vztazich pak neni
treba wibec provadt pravni regulaci, dokud si to vieobecny zajem
nebo nutnost ochrany jediingotipadré celé spolénosti, nevyzada.
Velmi duleZité je respektovat existujici morélku a etikiert poméaha
nachazet alvodnini mravnich norem, i v procesu tvorby a realizace
prava. Na zaklad uvedeného Wtu lIze ftici, Ze mysliveckd etika a
moréalka ziskala trvale své misto v pravni Uprawyslivosti. Vedle
téchto prvki je ochrana ze vyraz ovlivnéna také zakonend.
246/1992 Sb. na ochranu ati proti tyrani. Pravni Uprava sama o



sole vSak nemize zajistit efektivitu a #i pravo dodrZovat. Zde hraje
nezastupitelnou roli také osobnost myslivce a idiglni Zebicek
hodnot, osobni mira Kstnictvi a touha po Ugphu. Swij vyznam ma
nékdy také pocit vS8emocnosti v soukromych honitb&amobstvi a
stav spolénosti s vyznamnymi tendencemi poruSovat pravo. iDals
vyznamnou okolnosti jefpsowasnych nizkych stavech drobné&isy
pievaha individuélniho Zsobu lovu, ktery se &k obvykle beze
swdki, v¢asnych rannich, gaich ¢i ve¢ernich hodinach. VSechny
tyto okolnosti podporuji teorii nezastupitelnostistivecké etiky a
moralky @i vykonu prava myslivosti.

Literature:

- HODOVSKY, |I. Soumrak moralky? Ke zméam etické
odpowvdnosti. [cit. 16.3.11]. Dostupné z WWW
http://www.ped.muni.cy/wphil/clenove/hodovsky/tefggumr
ak.html

- MADAR, Z. et al. Slovnikceského pravaPraha: Nakladatelstvi
Linde, a.s., 3.feprac. vydani, 2002, s. 749.

- PITHA, P.Moralni problém socasné dobyjcit.11.3.11]. Dostupné
z WWW http://www.etickeforumcr.cz/main/stranky.php?rec=76

- PROSCH, PMyslivecka etika v historii a séasnosti Dostupné z
WWW: http://forum.grygov.cz/index.php?topic=710.0 [cit.
23.11.11].

- Dostupné z WWW:
http://www.mscb.estranky.cz/clanky/myslivecke-tiaadhtml
[cit. 22.11.11].

Contact — email
jirituza@volny.cz- dana.zapletalova.uphv@mendelu.cz




